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Наиболее интересно сравнение между изображениями двух писателей, 
биографов Сергия — Епифания и Пахомия. Подобно Епифанию, Пахомий 
представлен в условном типе ученого монаха-писца. Следует заметить, что 

от других персонажей он от
личается только нимбом и 
надписью, называющей его 
имя. Изображен он всего два 
раза, притом в конце списка, 
на его последних листах, 
в соответствии с текстом 
послесловия. И хотя Епифа
ний занимает видное место 
на первых миниатюрах, а Па
хомий фигурирует эпизоди
чески лишь в конце, худож
ники отличили нимбом 
только последнего (рис. 2). 
Текст Жития Сергия Радо
нежского не дает прямых 
объяснений этой разнице. На
званный учеником Сергия в 
послесловии Пахомия, Епифа
ний в миниатюрах оказы
вается низведенным в ранг 
лиц, не удостоившихся этого 
знака особого церковного по
читания. Между тем «уче
ники» Сергия Исаакий, Сте
фан, Андроник, Михей пред
ставлены в миниатюрах 
с нимбами. 

Может быть, столь 
скромное изображение Епи
фания Премудрого соответ
ствовало «особой позиции 
древнерусского писателя 

92 
к своему произведению», 
следуя которой, Епифаний 
сообщил о себе в предисло
вии к житию Сергия: 
« . . . яко немощен есмь и груб 
и неразумичен».23 Этому 
объяснению противоречит, 
однако, то обстоятельство, 
что подобное же самоуниже
ние второго биографа Сергия 
выдает и послесловие Жи
тия: «мне, недостойному Па-

Рис. 1. Епифаний Премудрый за составлением 
Жития Сергия Радонежского (ГБЛ, ф. 178, собр. 
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хомию», «мне, смиренному» " и т. п. Может быть, нимб Пахомия указы
вает, что его работа над Житием Сергия Радонежского во второй поло-

22 Ср.: О. Ф . К о н о в а л о в а . К вопросу о литературной позиции писателя конца 
X I V в. — Т О Д Р Л , т. X I V , М.—Л., 1958, стр. 205—211. 

23 Л е о н и д . Житие..., стр. 8; ВМЧ, сентябрь, дни 25—30, стлб. 1468. 
24 ВМЧ, сентябрь, дни 25—30, стлб. 1461. 


